SPRAWOZDANIE

z lustracji I Wydzialhu Karnego Sadu Rejonowego w Debicy
przeprowadzonej w dniach od dnia 13 do 17 grudnia 2021 r.
przez SSO Grazyne Artymiak

[
Lustracja zostata przeprowadzona w wykonaniu Zarzadzenia Prezesa Sadu Okregowego
w Rzeszowie z dnia 27 pazdziernika 2021 r., VII W-4102-5/21

1T
Przedmiotem lustracii byia kontrola:

1) wielkosci obciazenia referatow sedziow w 2019, 2020 i 2021 r.

2) ruchu spraw i czasu trwania post¢powan na podstawie danych statystycznych (2020 r. oraz
IT1 kwartaty 2021 r.),

3) przebiegu postgpowan w sprawach ponad trzyletnich od daty wptywu,

4) przebiegu postepowan w sprawach ponadrocznych od daty wpltywu o wydanie wyroku
tacznego,

5) terminowosci sporzadzania uzasadnien,

6) nadzoru na sprawami zawieszonymi,

7) terminowosci kierowania do wyptaty rachunkéw za opinie bieglych (kontrolki WAB).

111

Uprzednie lustracje: przeprowadzona w dniach 21-31 grudnia 2020 r. (VII W — 4102 -3/20)
przez SSO Grazyng Artymiak w zakresie wybranych czynnosci postgpowania i okreslonego
rodzaju spraw oraz przeprowadzana w dniach od 13 do 29 marca 2019 r. (VII W — 4102-5/19)
przez SSR Dorot¢ Rutkowska obejmujaca poza zbadaniem spraw zagrozonych
przedawnieniem karalnosci w latach 2019 i 2020, takze sprawnos¢ postgpowania
miedzyinstancyjnego oraz sposobu sprawowania nadzoru przez Prezesa Sadu nad stanem
zalegloéci w Wydzialach, sprawnoscig postgpowar sadowych i efektywnoscig pracy sgdziow
orzekajacych oraz skontrolowanie wykonywania obowiazkow nadzorczych przez
Przewodniczacych Wydziatu. Przeprowadzajace lustracje nie ujawnily uchybien w zakresie
prowadzenia postgpowania w poszczegOlnych kategoriach spraw, jak i prowadzenia spraw

starych i zagrozonych przedawnieniem oraz nie mialy zastrzezen do sposobu sprawowania
nadzoru.

v

Metodologia

7 uwagi na zagrozenie epidemiologiczne, obnizong frekwencje pracownikéw poszczegdlnych
Wydzialow Sadu Rejonowego, przy jednoczesnej koniecznosci zapewnienia obstugi biezacych
wokand, ograniczono lustracj¢ do analizy danych liczbowych i statystycznych uzyskiwanych
w okresie 2019 r. i Il kwartatéw 2021 r. oraz zbadania akt spraw z pkt 3 1 4.



OBSADA (pélrocza 2020 i 2021)

Wydzial Kamny orzecznicy urzednicy Asystenci
SR w Dgbicy Limit obsada limit obsada limit obsada
Potrocze 2020 1. 6,000 5,638 15,600 12,761 1,000 0,933
L Pétrocze 2021 r. 6,000 5,422 13,600 13,464 1,000 0,928

Poziom kadry orzeczniczej w ramach limitéw jest niezmienny. Widoczna jest niewielka
réznica w warto$ciach wskazujacych na obsade. Gdy chodzi o limit urzgdnikow to ulegt
on obniZeniu o dwa etaty, mimo to faktyczna obsada urzgdnicza w 2021 r. byta wyzsza.
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RUCH SPRAW (pélrocza 2020 i 2021)
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Wielkos¢ referatéw jest stosunkowo wysoka. Nastepujacy ich wzrost w 2020 r. nie ustat.
Na ich wielko$¢ ma wpltyw podzial czynnosci i zejScie z przydzialu spraw WK oraz

: wskaznik
Wydziat Karny pozostatosé wplyw obcigzenie | zalatwienia zaleglosé
SR w Debicy opanowania zaleglosei
wphywu
Pétrocze 2020 r. 705 1994 2699 1648 1051 82,6 32
Pétrocze 2021 r. 969 2026 2995 2199 796 108,5 2,4




Wzrost wplywu przy wigkszej pozostatosci z poprzedniego okresu, sprawial,
ze W pierwszym péiroczu 2021 r, widoczny jest takze wzrost obcigzenia (0 10 %). Przy
ponad 30% wzroscie liczby spraw zalatwionych opanowano wplyw (108,5%), nastapit
takze ponad 30% spadek pozostatosci. Wskaznik zalegtosci wykazuje na znacznie
nizsza wartos¢ (2,4 miesiaca), sygnalizujac skrdcenie czasu trwania postepowan.

STRUKTURA STARYCH SPRAW W WYDZIALE

Okres

K Ko Kp w

2017 | 2018 | 2019 | 2017 [2018 [2019 | 2017 |2018 | 2019 | 2017 |2018 2019
3-6 m-cy 26 36 36 6 2 6 6 15 7 19 37 26
6-12 m-cy 49 56 64 2 - 4 1 5 1 16 25 21 |
12-24 m-cy 47 38 42 2 - 1 1 - - 3 9 7
2-3 lat 10 17 12 . - - - 1 . 3 9 1
powyzej 3 lat 18 9 11 - - - - - 1 - 1 -
powyzej 5 lat 7 11 12 - - - - - - - - -

Struktura spraw starych po ITI kwartalach 2020 i 2021 r.

Okres K Ko Kp W
2020 | 2021 | 2020 | 2021 | 2020 | 2021 | 2020 | 2021
3-6 m-cy 99 99 14 15 22 14 45 20
6-12 m-cy 101 68 18 2 42 16 44 30
12-24 m-cy 58 93 - 3 4 3 26 31
2-3 lat 19 27 - - - 1 3 5
powyzej 3 lat 9 24 - - - - 1 -
powyzej 5 lat 12 5 - - - - - -

Niepokojgca jest wzrastajaca do$¢ gwalttownie
1 W powyzej 6 miesigcy i od 12 do 24 miesigcy. Natomiast najstarsze kategorie spraw
stopniowo wzrastaty na przestrzeni lat. Godny odnotowania jest spadek do 5 liczby

spraw powyzej 5-letnich.
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Wplyw i zalatwienie spraw

_ Wp{yw — zalatwiono

I Kwartat II Kwartat 111 Kwartat IV Kwartat 1T Kwartat IIT Kwartat IV Kwartat

579 671 533 646

652 494 733

I Kwartal IT Kwartat I Kwartat IV Kwartat IT Kwartat 11T Kwartal IV Kwartat

516 474 486 510 215 494 613
I Kwartat II Kwartat IIT Kwartat IV Kwartat 1T Kwartat 1T Kwartat IV Kwartat
414 503 474 547 525 304

Elkw ®llkw amlllkw ®mIVkw

I

R.2021 ZAL., 547 525 404

R.2020 ZAL. - 453 215 494 613

R.2019 ZAL.. 588 652 494 VEE]
R. 2021 WPLYW : 414 503 474 0
R.2020 WPLYW 516 474 486 510
R.2019 WPLYW 579 671 533 646

W 2020 r. zar6wno wpltyw, jak i zatatwienia byly na nizszym poziomie w poréwnaniu
zrokiem 2019. Po znacznym spadku zatatwialnosci w II kwartale 2020 r. w nastepnych
okresach nastgpuje stopniowy i wyzszy wzrost zatatwien, jednakze nie przekracza
liczby zalatwien z 2019 r. Podobnie jest w roku 2021, gdy odnotowany zostat
w poszczegblnych kwartatach nizszy wptyw, nie tylko od wptywu w 2019 r., ale takze
w 2020 r. (I i III kwartat). Réwniez po wyzszych zatatwieniach w I i II kwartale 2021 r.
(od wezesniejszych lat) w III kwartale 2021 r. zatatwiono znacznie mniej spraw niz
w latach wezesniejszych w tym samym okresie statystycznym.



RUCH SPRAW W BADANYM OKRESIE
tj. od 1.01.2020 r. do 30.09.2020 r.

III kwartaly 2020 r.
1600
1400 ¢~
1200 ¥~
1000
800
600 |~
400
200
0 SIS EIREE TR
K Ko Kp W Kop
= pozostatosé 369 109 58 161 8
B wplyw 593 1428 354 496 11
H zatatwienia 474 1399 291 362 14
HE zaleglosc 488 138 121 295 5
III kwartaly 2021 r.
1600
1400
1200 ¢~
1000 ¢~
800
600 |~
400
200
0
K Ko Kp W Kop
# pozostatosé 497 157 99 203 13
B wptyw 526 1505 323 542 35
HE zatatwienia 568 1534 332 462 40
 zalegtosé 455 128 50 283 8

Na koniec III kwartalu 2021 r. wptyw spraw z rep. K zostal opanowany i nastapit
niewielki spadek zalegloSci. Rowniez opanowano wplyw i zmniejszono zalegtosé
w sprawach z wykazu Kop. Wplyw opanowano w sprawach z wykazu Ko i Kp,
zmniejszajac poziom zaleglosci. Natomiast wplywu nie opanowano w sprawach z rep.
W, w tej kategorii spraw wzrosta rowniez zaleglos¢.

Na koniec IIT kwartatu 2020 r. wskaznik opanowania wplywu w sprawach z rep. K
wynosil 108 %, a czasu trwania postgpowania 7,8 miesigca. Wyzszy wskaznik
opanowania wplywu odnotowano na poziomie 114,3% w sprawach z wykazu Kop, przy
wskazniku zaleglosci 2,1 miesigca. Wskaznik opanowania wplywu w sprawach



z wykazu Ko wyniost 102,8 %, przy wskazniku zaleglosci 2,5 miesiaca. Natomiast
sprawy z wykazu Ko trwaly, 0,8 miesigca, a wskaznik opanowania wptywu wyniést
101,9 %. Jedynie w sprawach z rep. W nie opanowany zostat wptyw a wskaznik wynosit
85,2%. Wskaznik pozostatosci wynidst 4,7 miesigca.

TERMINOWOSC SPORZADZANIA UZASADNIEN

terminowos¢ sporzadzania uzasadnien (ogélem sprawy karne)
po uplywie terminu
razem
(kOl w terminie
2434547+ | usawowym | 4 o014 dni ::;Ts;mwiedl':w 15 do:30 :iett)lrs";rawicd] pow.1do 3 ;c?;:npmwiﬂﬂi pow. 3 Heseprawisdt
9) ione dni iwione miesiecy wione miesigey wio:f
IIT kwartaly 2019 r.
54 47 3 : 1 - 3 - - ,
III kwartaly 2020 r.
46 43 2 - 1 - - - - -
III kwartaly 2021 r.
33 30 2 - 1 - = = = =

Na 836 spraw zakonczonych w 2020 r. w rep. K i W (odpowiednio 474 i 362)
sporzadzono 46 uzasadnien, co stanowito 5,5 % tych spraw.

Sposréd 46 uzasadnien 43 sporzadzono w terminie ustawowym (93,5 %), 2 do 14 dni
(4,3 %), a jedno do jednego miesigca (2,2 %).

Na 1020 spraw zakonczonych w III kwartatach 2021 r. w rep. K i W (odpowiednio 568
i 462) sporzadzono 33 uzasadnienia, co stanowi 3,2 % tych spraw.

Sposrod 33 uzasadnien 30 sporzadzono w terminie ustawowym (90,9 %), po terminie
ustawowym: 2 w terminach do 14 dni (6,1 %) i 1 w terminie do 30 dni (3,0 %).

Nie bylo przypadkoéw sporzadzenia uzasadnienia po uplywie terminu ustawowego
powyzej trzech miesigcy.

Nie bylo przypadk6w nieusprawiedliwionego sporzadzenia uzasadnienia po terminie.

W Wydziale Karnym odnotowano 16 spraw, w ktérych czas ich trwania od pierwotnej
daty wplywu byt dhuzszy niz trzy lata, w tym:

sprawy zawieszone:

1) Sygn. akt II K 574/17 — sprawa pierwotnie wptyne¢ta 27 lutego 2017 r. i byla
zarejestrowana pod sygn. akt II K 99/17. Wydane 12 maja 2017 r. postanowienie



3)

0 zwrocie sprawy prokuratorowi cele uzupetnienia postepowania utrzymane w mocy
postanowieniem z 14 czerwca 2017 r. (I Kz 195/17). Ponownie wplywa akt
oskarzenia 21 wrzesnia 2017 r. Zarzadzeniem z dnia 3 pazdziernika 2017 zarzadzono
dorgczenie aktu oskarzenia. Wnioski o Wyznaczenie obrofcy z urzedu, wniosek
0 zmiang ustanowionego obroricy, nieuwzglednione 12 grudnia 2017. Zarzadzeniem
z dnia 7 listopada 2018 r. Wyznaczono termin na 18 stycznia 2018 r. odroczono
z uwagi na wniosek obroficy o odroczenie — PdZno zostat upowazniony do obrony —
na 12 kwietnia 2018 r., wniosek o zmiang terminu z uwagi na kolizje. Odwotano
i wyznaczono na dzien 21 czerwca 2018 I., odroczono — w tym czasie wnioski
0 zmiang sadu, ponowiony wniosek o wylgczenie sedziego — pozostawiony bez
rozpoznania; Termin 20 wrzes$nia 2018 r., kolejne terminy 25 pazdziernika 2018 r.,
22 listopada 2018 r. i 31 stycznia 2019 r. Postanowieniem z dnia 23 stycznia 2019 r.
Zawieszono postepowanie bo nie zakonczyta sie sprawa II K 59/17 (W tej sprawie
zapad} nieprawomocny wyrok w dniu 11 grudnia 2020 r. akta przedstawiono SO
12 lutego 2021 r. Na czas badania akt sprawy akta sprawy nie zostaty zwrécone
po tym jak wydany zostal wyrok o uchyleniu wyroku SR i przekazaniu sprawy
do ponownego rozpoznania).

Sygn. akt IT K 627/18 — sprawa wptyneta 7 sierpnia 2018 r. Akt oskarzenia obejmuje
zarzut popelnienia czynu z art. 190a § 1 kk. SLPS w dniu 8 sierpnia 2018 r.
Zarzadzeniem z dnia 23 sierpnia 2018 r. wyznaczono termin na dzien 27 sierpnia
2018 r. zapadt wyrok nakazowy. Whniesiony zostaly w dniach 14 i 18 wrzeénia
2018 r. sprzeciwy. W dniu 14 wrzesnia 2018 SLPS. Wylosowany sedzia zostat
wylgczony od rozpoznania sprawy. SLPS 28 wrzesnia 2018 1. Zarzadzeniem z dnia
8 pazdziernika 2018 r. wyznaczono rozprawg na 18 grudnia 2018 r. W dniu 4 grudnia
2018 r. obronca oskarzonego informuje o wypadku oskarzonego i wnosi
0 zawieszenie postepowania. Wezwanie o przediozenie dokumentacji 18 grudnia
2018 r. Obrorica przedktada dokumentacje 31 grudnia 2018 r. W dniu 9 stycznia
2019 r. powotanie bieglego, ktory 22 stycznia 2019 r. sklada opinie o niezdolnogci
oskarzonego do udziatu w postgpowaniu. Postanowieniem z dnia 28 stycznia
2019 r. postgpowanie zawieszono. Po przedlozeniu dokumentacji powolano
bieglego 17 pazdziernika 2019 r. Opinia 13 grudnia 2019 r., Powolanie kolejnych
biegtych 9 marca 2020 r. trudno$ci w ustaleniu terminu badania — COVID. W dniu
5 lutego 2021 r. wezwano o aktualng dokumentacjg, Opinia biegtych 29 kwietnia
2021 r. stan zdrowia nie pozwala na udziat w postgpowaniu przez rok.

Sygn. akt IT K 690/18 — sprawa 11 wrzesnia 2018 r. Akt oskarzenia obejmuje zarzut
popelnienia czynu z art. czynu z art. 107 § 1 kks. W dniu 12 wrzeénia w trybie
losowania zostat wyznaczony sedzia referent, ktéry ztozyl oswiadczenie
0 rozpoznaniu sprawy dotyczacej tego samego czynu. W dniu 14 wrzes$nia 2018 r.
wylosowany zostat kolejny referent w sprawie. Zarzadzeniem z dnia 15 wrzeénia
2018 r. wyznaczono termin posiedzenia. W dniu 20 wrzesnia 2018 r. zostat wydany
wyrok nakazowy. Na skutek wniesionych sprzeciwow wylosowano nowego
referenta sprawy. Zarzadzeniem z dnia 8 pazdziernika wyznaczono termin na dzien
11 grudnia 2018r. na wniosek oskarzonego odroczono rozprawe i wyznaczono
termin posiedzenia na dzien 12 marca 2019 r. 7 uwagi na nieobecnosé sedziego




4)

3)

6)

1)

zarzadzono zdjecie sprawy z wokandy. Zarzagdzeniem z dnia 25 marca 2019 r,
Wyznaczono termin posiedzenia na dzien 28 maja 2019 r., na ktérym nie
uwzgledniono wniosku oskarzonego wyznaczajac termin rozprawy na dzien
12 wrzesnia 2019 r., z powodu nieobecnosci sedziego Sprawa zarzadzeniem z dnia
9 wrzesnia zostala zdjeta z wokandy. Zarzagdzeniem z dnia 23 wrze$nia 2019 r.
WyzZnaczono termin rozprawy na dziefi 21 listopada 2019 r. oskarzony cofngt
sprzeciw od wyroku nakazowego z uwagi na nieobecnos¢ oskarzyciela publicznego
Sad zwrécit si¢ o stanowisko; w dniu 2 grudnia 2019 prokurator poinformowat, ze
podtrzymuje sprzeciw od wyroku nakazowego. Zarzadzeniem z dnia 19 grudnia
WYyznaczono termin rozprawy na dzieri 17 marca 2020 . W dniu 3 lutego 2020 r.
oskarzony ztozyl odpowieds na akt oskarzenia i usprawiedliwit nieobecnosé
na termin rozprawy. Zarzadzeniem Prezesa Sadu z dnia 12 marca 2020 r. odwotano
rozprawy — COVID. Zarzadzeniem z dnia 1 czerwca 2020 r. wyznaczono rozprawe
na 22 wrzesnia 2020 r. W dniu 14 wrzesnia 2020 r. wplyneto usprawiedliwienie
nieobecnosci oskarzonego. W dniu 22 wrzesnia 2020 powotlano bieglego celem
ustalenia mozliwosci udziatu oskarzonego. Opinia wplynela 5 pazdziernika 2020 r.
Postanowieniem z dnia 13 paidziernika 2020 r. zawieszono post¢powanie
W sprawie; W dniu 7 maja 2021 r. wezwano oskarzonego do przedstawienia
dokumentacji z leczenia, 13 lipca 2021 —opinia biegtego potwierdzajaca, ze aktualny
stan zdrowia nie pozwala na udziat w postepowaniu.

Sygn. akt II K 637/19 — Sprawa zawieszona akta znajduja si¢ u bieglego celem
wydania opinii.

Sygn. akt IT K 587/20 — sprawa wplyngta 28 wrzesnia 2020 r. Akt oskarzenia
obejmuje zarzut popehienia czynu z art. 107 § 1 kks. SLPS przeprowadzono
29 wrzesnia 2020 r. Wplynat wniosek o cofni¢eie obroncy z urzedu. Wydano
postanowienie o nieobowigzkowym udziale obrorcy oskarzonego. Zarzadzeniem
z dnia 2 pazdziernika 2020 r. wyznaczono termin na dziefi 12 pazdziernika 2020 r.
1 wydano wyrok nakazowy. W dniu 5 listopada 2020 wplynat sprzeciw obroficy
oskarzonego. W dniu 9 listopada 2020 r. skierowano do losowania. W dniu
19 listopada 2020 r. wezwano oskarzonego do ew. ztozenia wnioskow dowodowych.
Zarzagdzeniem z 15 stycznia 2019 r. wyznaczono termin na 28 kwietnia 2021 r.
W dniu 18 lutego 2021 r. obrofica oskarzonego wnidst o zawieszenie postgpowania
dolaczajac kopig opinii z innego postgpowania sgdowego. W dniu 9 marca 2021 .
odwolano rozpraw¢ a postanowieniem z dnia 16 marca 2021 r. zawieszono
postepowanie. W dniu 2 grudnia 2021 r. zwrécono si¢ do sadu, z ktérego byta opinia
o nadestanie informacji (opinii).

Sygn. akt IT K 685/20 — sprawa zawieszona akta sprawy znajduja si¢ u bieglego cele
wydania opinii.

inne niz zawieszone sprawy ponad trzyletnie:

Sygn. akt IT K 159/18 — sprawa wplyneta 6 marca 2018 r. Aktem oskarzenia objeto
zarzut popeinienia czynu z art. 233 § la kk (dwukrotnie). Wyznaczenie sedziego
nastapito 8 marca 2018 r. W dniu 19 marca 2018 r. zarzadzono dorgczenie odpisu



2)

3)

4)

aktu oskarzenia. Zarzadzeniem z dnia 29 marca 2018 r. wyznaczono termin
rozprawy na dzien 18 czerwca 2018 r. zainicjowane postgpowanie wpadkowe
0 wylaczenie sedzidw zakoriczone nieuwzglednieniem wniosku, Zarzadzeniem
z dnia 3 pazdziernika 2018 r. WyZnaczono termin rozprawy na dzier 20 grudnia 2018
I, kolejne terminy 28 lutego 2019 r., dopuszczono dowod z opinii bieglego po
uzyskaniu dokumentacji medycznej. Kolejny termin rozprawy 25 listopada 2019 r.
ponowne zaswiadczenie wywolujace powotanie bieglego i oceng czy oskarzony
moze uczestniczyé w procesie. Czynno$¢ zwigzana z powolaniem biegtego
poprzedzana jest wnoszonymi zaswiadczeniami o kontynuacji leczenia,
zgromadzeniem dokumentacji i wydaniem opinii przez bieglego. W listopadzie
2021 r. ponownie dopuszczono dowéd z opinii bieglego odnognie stanu zdrowia
oskarzonego.

Sygn. akt IT K 575/18 — Sprawa wplyneta 29 czerwca 2018 r. Akt oskarzenia
obejmuje zarzut popetnienia ¢zynu z art. 207 § 1 kk. Wyznaczenie s¢dziego nastgpito
3 lipca 2018 r. W dniu 27 lipca 2018 . wydany zostal wyrok nakazowy. Skutecznie
whiesiony sprzeciw przez obronice oskarzonego (6 sierpnia 2018 r.) sprawit, ze nowy
referent wyznaczony zostat 7 sierpnia 2018 r. Zarzadzeniem z dnia 7 sierpnia 2018 r,
Wyznaczono termin rozprawy na dzien 29 stycznia 2019 r. Kolejne terminy:
11 kwietnia 2019 r., 11 lipca 2019 r., 17 pazdziernika 2019 r., 30 stycznia 2020 r.,
15 wrzesnia 2020 r., 28 stycznia 2021 r., 15 kwietnia 2021 r., 20 lipca 2021 r.
30 wrzesnia 2021 r., 6 pazdziernika 2021 r., 9i 21 grudnia 2021 r.

Sygn. akt II K 182/21 — sprawa pierwotnie wplyneta 31 marca 2017 r. byla
zarejestrowana pod sygn. akt II K 177/17. Akt oskarzenia obejmowat zarzut
popelnienia czynu z art. 286 § 3 kk Zarzadzeniem z dnia 4 kwietnia 2017 r.
wyznaczono termin na 10 kwietnia 2017 r. kiedy zapad! wyrok nakazowy.
Prawomocny 6 maja 2017 r. Objety wyrokiem Iacznym Sadu Okrggowego
w Olsztynie z dnia 28 lutego 2019 r. W dniu 24 marca 2021 r. zapadl wyrok Sadu
Okregowego o wznowieniu postgpowania i uchyleniu wyroku nakazowego
i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania. Sprawa wplyneta 5 maja 2021 r.
1 zostala zarejestrowana pod sygn. akt II K 182/21. SLPS w tym samym dniu
zwrécono si¢ do KRK — wplyw informacji 21 lipca 2021 r. zwrécono si¢ o akta III
Ko 40/20 oraz akta sprawy II K 798/17 do SO w Czgstochowie — 23 listopada 2021
r. na czas badania akt brak odpowiedzi z SO w Czestochowie.

Sygn. akt II K 506/21 — sprawa wplynela pierwotnie 24 marca 2016 r. Akt
oskarzenia obejmuje zarzut popehienia czynu z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 300 § 2
kk. Sprawa zarejestrowana zostata pod sygn. akt II K 131/16. Zarzadzeniem z dnia
8 kwietnia 2016 r. wyznaczono termin rozprawy na 13 lipca 2016 r. W dniu
7 czerwca 2016 r. wplyneta odpowiedz na akt oskarzenia, a w dniu 12 lipca 2016 r.
wniosek obroricy oskarzonego i odroczenie rozprawy. Uwzgledniajagc wniosek
wyznaczono termin na 19 pazdziernika 2016 r. Kiedy uzgodniono warunki
warunkowego umorzenia postgpowania. Sprawe skierowano na posiedzenie
na dzien 25 listopada 2016 r. zniesiono termin z uwagi na nieobecnogé sedziego.
Zarzadzeniem z dnia 5 grudnia 2016 r. Wyznaczono termin na dzieri 30 grudnia
2016 r. — zapadl wyrok, ktory uprawomocnit si¢ 18 lutego 2017 r. W dniu




12 czerwca 2018 r. warunkowo umorzone postgpowanie podjeto. Sprawa
wptyneta 9 lipca 2018 r. Zarejestrowano japod sygn. akt II K 585/18; SLPS 10 lipca
2018 r. Zarzadzeniem z dnia 12 lipca 2018 wyznaczono posiedzenie na dzien
23 sierpnia 2018 r., gdy wydano wyrok nakazowy. W dniu 12 wrzesnia 2018 r.
wplynat sprzeciw. SLPS w tym samym dniu. Zarzadzeniem z dnia 12 wrzesnia 2018
I. Wyznaczono termin na 3 grudnia 2018 r. na wniosek obroricy z 30 pazdziernika
2018 r. zmieniono 13 listopada 2018 r. termin rozprawy na 4 lutego 2019 r. W dniu
16 stycznia 2019 r. wplynat wniosek o umorzenie postgpowania (brak znamion)
rozprawa z 4 lutego 2019 r. odwolana z uwagi na stan zdrowia sedziego.
Wyznaczono termin na 4 kwietnia 2019 . kolejne terminy 24 czerwca 2019 r. ale
zdjeto 22 maja 2019 r. z wokandy z uwagi na nieobecnogé s¢dziego. Zarzadzeniem
z 31 lipca 2019 r. wyznaczono termin na 3 pazdziernika 2019 r., z uwagi
na niezawiadomienie obrofcy odroczono na 16 grudnia 2019 r. Kolejne terminy
12 marca 2020 r. i 14 maja 2020 r. Przestuchanie w drodze pomocy prawnej
8 czerwca 2020 r. termin 21 sierpnia 2020 r. zapadt wyrok. Wniosek o uzasadnienie
wniesiono 24 sierpnia 2020 r. W dniu 7 wrzesnia 2020 zarzadzono doreczenie
wyroku z uzasadnieniem apelacja wplyneta 22 wrzesnia 2020 r. a w dniu 24 wrzesnia
2020 r. zostata przyjeta.

Akta w Sadzie Okregowym — 2 listopada 2020 r. III Ka 583/20. Wylosowano sktad
16 listopada 2020 r. Zarzadzeniem z dnia 22 grudnia 2020 r. wyznaczono termin
na 3 marca 2021 r. odroczono na 14 kwietnia 2021 r. Zarzadzeniem z dnia 9 kwietnia
2021 r. zmieniono termin na 19 maja 2021 r. kolejny termin 16 czerwca 2021 r.
w dniu 30 czerwca 2021 r. wyrok, ktérym uchylono wyrok SR i przekazano sprawe
do ponownego rozpoznania.

Akta sprawy zwrocono 24 wrzesnia 2021 r. Sprawg zarejestrowano pod sygn. akt
IT K 506/21. Wylosowany sedzia ztozyt 5 pazdziernika 2021 r. o$wiadczenie
1 postanowieniem z dnia 11 pazdziernika zostat wylgczony od rozpoznania Sprawy
Zarzadzeniem z dnia 18 pazdziernika 2021 r. skierowano do losowania.
Zarzadzeniem z dnia 8 grudnia 2021 r. Wyznaczono termin na dzien 10 lutego 2022r.

Na podstawie wydrukéw z systemu SAWA (z uwagi na wyznaczone terminy rozpraw,
badz zakonczenie postepowan:

3)

6)

Sygn. akt II K 456/04 — sprawa wplyneta 2 listopada 2004 r. Aktem oskarzenia
objeto czyny z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk. Postanowieniem z dnia
23 listopada 2004 r. postepowanie zawieszono z uwagi na niemozno$¢ ujecia
oskarzonej. W dniu 4 lutego 2021 r. wydano postanowienie o podjeciu zawieszonego
postgpowania i odwotaniu poszukiwan listem goniczym. W dniu 27 kwietnia 2021 r.
zarzadzenie o wyznaczeniu rozprawy na dzied 7 lipca 2021 r. kolejne terminy:
21 pazdziernika 2021 r. 17 listopada 2021 r. i 22 orudnia 2021 r.

Sygn. akt IT K 984/13 — sprawa wplyneta 23 grudnia 2013 r. Akt oskarzenia
obejmuje czyn z art. 286 § 1 kk. Zarzadzeniem z dnia 27 grudnia 2013 r. WYZnaczono
termin rozprawy na dzien 17 lutego 2014 r. Kolejne terminy: 20 marca 2014 r.
27 sierpnia 2014 r. 30 pazdziernika 2014 r. 10 grudnia 2014 r. postanowienie
0 zarzadzeniu poszukiwan oskarzonego listem gonczym, zawieszenie postepowania;
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8)

9)

W dniu 4 lutego 2021 r. podjecie zawieszonego postepowania. W dniu 9 kwietnia
2021 r. wyrok nakazowy, skutecznie wniesiony sprzeciw, SLPS 18 maja 2021 r.
Zarzadzeniem z dnia 31 maja 2021 r. wyznaczono termin na dzien 27 lipca 2021
kolejne: 23 wrzesnia 2021 i 21 grudnia 2021 r.

Sygn. akt IT K 293/19 — sprawa wplyneta 17 maja 2019 r. Akt oskarzenia obejmuje
4 oskarzonych o czyn z art. 159 kk i art. 157 § 2kk w zw. z art. 11 § 2 kk. SLPS
18 maja 2019 r. Zarzadzeniem z dnia 18 maja 2019 r. wyznaczono rozprawe na dzien
25 lipca 2019 r. Kolejne terminy: 25 pazdziernika 2019 r. (mediacje) 7 lutego 2020
r.20 marca 2020 r. (COVID), 23 wrzesnia 2020 r. 2 pazdziernika 2020 r., 6 listopada
2020 r., 26 lutego 2021 r. 26 marca 2021 r., 2 lipca 2021 r., 17 wrzesnia 2021 r.
20 pazdziernika 2021 r., 22 grudnia 2021 r.

Sygn. akt IT K 600/19 — sprawa wplyneta 16 wrzesnia 2019 r. Akt oskarzenia
obejmowat czyn z art. 115 ust. 3 ustawy o prawie autorskim. W dniu 3 pazdziernika
2019 r. Sad zwrdcit sie do SN o przekazanie sprawy w trybie art. 37 kpk innemu
sagdowi réwnorzednemu. Zwrécono kata i zarzadzeniem z dnia 5 grudnia
wyznaczono termin na dzien 23 marca 2020 r. — odwotanie - COVID, zarzadzeniem
z dnia 25 czerwca 2020 r. wyznaczono termin na dziefi 17 listopada 2020 r. kolejne
12 marca 2021, 8 czerwca 2021, 27 lipca 2021, 26 pazdziernika 2021 r. Wyrok
zapada w dniu 8 listopada 2021 r. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem przestano
29 listopada 2021 r. (wraz z aktami do Prok. Rej. Warszawa — Mokotéw.

Sygn. akt II K 400/21 — wplyw sprawy 28 lipca 2021 r. Aktem oskarzenia objeto
czyn zart. 218 § 1a kk Wylosowano s¢dziego 7 wrzesnia 2021 r. Zwrécit akta sekcji
wykonawczej, bo postanowienie o podjeciu warunkowo umorzonego postepowania
nie bylo prawomocne. Sprawa zakreslona 4 pazdziernika 2021 r.

10) Sygn. akt IT K 417/21 — wplyw w dniu 4 sierpnia 2021 r. Akt oskarzenia obejmuje

czyn z art. 296 § 2 kk w zw. z art. 12 kk. SLPS 7 wrzesnia 2021 r. oswiadczenia
s¢dziow, Prezes zarzadzenie o wyznaczeniu s¢dzi6w do losowania 19 pazdziernika
2021 r. SLPS 20 pazdziernika 2021 r. Zarzadzeniem z dnia 5 listopada 2021 r.
Wyznaczono termin na 26 listopada 2021 r. postanowienie o umorzeniu
postepowania. W dniu 29 listopada 2021 r. wysytka odpiséw postanowienia.
Zazalenie — 9 grudnia 2021 r. wezwano do uzupelnienia brakéw formalnych.

11) Sygn. akt II K 420/21 — wplyw 13 sierpnia 2021 r. Akt oskarzenia obejmuje czyn

z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk. Wydanie zarzadzenia o wyznaczeniu sedziow
do losowania 7 wrzesnia 2021 r. SLPS w dniu 8 wrzeénia 2021 r. W dniu
12 pazdziernika 2021 r. wezwano strony o wnioski. Zarzadzeniem z 12 listopada
2021 wyznaczono termin rozprawy na dziefi 21 grudnia 2021 r.

Przyczyny wystgpienia spraw ponad trzyletnich wynikaja z wystapienia:

przeszkéd w prowadzeniu postepowania z uwagi na stan zdrowia oskarzonych
(zawieszenia postepowan), z uwagi na ukrywanie sie oskarzonych (zawieszenia
postgpowan, listy goricze),

podjecie postgpowania warunkowo umorzonego,



— Wznowienie postepowania i po uchyleniu wyroku przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania,

— uchylenia wezesniejszych orzeczefi w trybie kontroli instancyjnej.

Sprawy stosunkowo szybko kierowane sg do Wyznaczenia referenta, W niektorych
sprawach wydawane wyroki nakazowe (zlozenie sprzeciwu) Przesuwaja wyznaczenie
terminu  rozprawy. Zdarzaja sie takze o$wiadezenie sedzidw o wylgczenie
od rozpoznania Sprawy (orzekanie wczesniej np. w sprawie w ramach wykazu Kp, czy
W innej dotyczacej tego samego czynu), ale i strony sktadajg wnioski o wylaczenie
s¢dziego lub ,,catego sadu”, wnioski obroficéw o odroczenie rozprawy z powodu kolizji
terminéw, czy zbyt pézne ich ustanowienie przez strone. Okres pandemii odcisng takze
pigtno na sprawnosci postgpowan. Widoczne jest odwotanie rozpraw w marcu 2020 r.
1 dopiero ,,ruszenie” z dalszymi terminami dopiero jesienig 2020 r. Powolne ruszanie
Z terminami w sprawach, w ktérych byly one odwolywane, jest w czescei
usprawiedliwione wielkoscia obciazenia referatow s¢dziéw, ale takze kolejnymi falami
powodujacymi zwigkszona absencje i pracownikéw sadu, ale i uczestnikow
postgpowan. Nadrabianie okresu niekiedy ponad potrocznego znajdzie odzwierciedlenie
— o nieuniknione — we wskaznikach czasu trwania postepowan. Jednak przy ogolnej
liczbie wptywu spraw w 2021 r. (III kwartaty) liczba Spraw tzw. ,starych” gcznie
zawieszonych i ponad trzyletnich stanowi okoto 10%. Znaczna ich cze$é jest regularnie
kierowana na terminy rozprawy, w niektérych zapadty nieprawomocne orzeczenia
koficzace postepowanie, W tym zakresie nie mozna mieé wigkszych zastrzezen do
sprawnosci postepowarni, zwlaszcza ze W sprawach zawieszonych na biezaco
kontrolowany jest stan poszukiwan, czy tez regularnie uzyskuje si¢ informacje o stanie
zdrowia oskarzonych i w sytuacji ustania przeszkody niezwlocznie podejmowane jest
postepowanie.

W zakresie kontrolek WAB za pierwsze kwartaty 2019 r. i 2021 r. zauwazy¢ mozna,
ze znacznie wigcej pozycji odnotowano w 2019 r. w poréwnaniu z 2021 r. W obu
badanych okresach miedzy ztozeniem opinii i przedstawieniem rachunku a wydaniem
postanowienia o przyznaniu wynagrodzenia mija okres do tygodnia albo dhuzszy,
zdarzato si¢ w 2019 r., ze postanowienie wydawane byto w tym samym dniu badZ na
drugi dzien. Powyzej 1/3 0golnej liczby stanowia sytuacje wydawania postanowieni
w okresie dtuzszym niz tydzien. Jednak skierowanie do wyplaty nastepuje w prawie
wszystkich wypadkach po uptywie tygodnia (blizej miesiaca a nawet diuzej).
W kontrolce odnotowano przedtuzenia terminow sporzadzenia opinii (5- 2019 r. i 1 —
2021 r.). W 2019 . zdarzyto si¢ 5 przypadk6w zwrécenia akt bez wydania opinii. Nalezy
podja¢ czynnosci w kierunku skrécenia okreséw migdzy wydaniem postanowienia
0 przyznaniu bieglym wynagrodzenia a skierowaniem rachunku do wyplaty. Skrécenie
tych okreséw przyspieszy wyplate wynagrodzenr biegltym.



WNIOSKI

Majgc na wzgledzie przedstawione powyzej wyniki, sprawnosé toczacych sie
postepowan w sprawach karnych zawistych przed Sadem Rejonowym w Debicy nie
budzi zastrzezen. Pozytywnie nalezy ocenié prace sgdziéw i urzednikéw sadowych
z Wydziatu Karnego, zwtaszcza w ostatnim okresie bogatym w utrudnienia w szybkim
procedowaniu.

Z uwagi na zakres przedmiotowy niniejszej lustracji i jej wyniki odstepuje
od wydawania formalnych zalecen polustracyjnych.

SREGOWIGO

riymiak



